Modulprifung aus Finanzrecht 24.6.2022

Modulpriifung aus Finanzrecht am 24.6.2022

Teil 1 — Einkommensteuer, Korperschaftsteuer, Umgriindungssteuerrecht [25 P]

1. Einkommensteuer [6 P]

a) Anton betreibt eine Karosseriewerkstatt. In den Jahren 2014 bis 2017 erzielte er jeweils
Umsatze iHv EUR 750.000, im Jahr 2018 EUR 680.000, im Jahr 2019 EUR 655.000 und in den
Jahren 2020 und 2021 aufgrund der  Wirtschaftskrise EUR  600.000.
Wie muss Anton in den Jahren 2014 bis 2021 seinen Gewinn ermitteln?
Begriinden Sie lhre Losung. [4]

Anton erzielt aus der Karosseriewerkstatt Einklinfte aus Gewerbebetrieb gem § 23 EStG. [0,5]

Umsatzabhdngig besteht Rechnungslegungspflicht bei einem Umsatz von mehr als EUR 700.000 im
Geschdftsjahr. [0,5] In den Jahren 2014 bis 2017 erzielt Anton im Geschdftsjahr Umsdtze iHv jeweils
EUR 750.000. Die umsatzabhdngige Rechnungslegungspflicht tritt allerdings erst dann ein, wenn der
Schwellenwert von EUR 700.000 zwei Mal hintereinander (iberschritten wird und ein Pufferjahr
abgelaufen ist. [0,5]

2014 bis 2016: Anton ist Einnahmen-Ausgabenrechner gem § 4 Abs 3 EStG. [0,5]
2017: Anton hat seinen Gewinn gem § 5 EStG zu ermitteln. [0,5]
2018 und 2019: Anton bleibt § 5 Ermittler. [0,5]

Wird die Umsatzschwelle zwei Mal hintereinander nicht (lberschritten, entfdllt die
Rechnungslegungspflicht. [0,5]

2020 und 2021: Anton ist Einnahmen-Ausgabenrechner gem § 4 Abs 3 EStG, bei Unterschreiten der
Umsatzschwelle kommt kein Pufferjahr zur Anwendung. [0,5]

[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 20, 49/1]

b) Anton beschiftigt seine neue Lebensgefdhrtin Amelie als Buchhalterin in seiner
Karosseriewerkstatt. Da Anton ihr einen gehobenen Lebensstandard ermoéglichen méchte,
bezahlt er Amelie fur 20 Stunden/Woche ein monatliches Entgelt iHv EUR 4.000. Amelies
Arbeitskollegin erhalt fir die laut Dienstvertrag gleiche Beschaftigung mit demselben
Stundenausmal lediglich ein Gehalt von EUR 1.200. Wie ist die Leistungsbeziehung zwischen
Anton und Amelie zu beurteilen? Welche Folgen ergeben sich daraus? [2]

Vertréige zwischen nahen Angehdérigen werden nur dann steuerlich anerkannt, wenn sie betrieblich
veranlasst sind, also soweit das Entgelt angemessen ist. [0,5] Amelie gilt als nahe Angehédrige des
Anton, da sie seine Lebensgefdhrtin ist. [0,5] Damit der Dienstvertrag anerkannt wird, muss er dem
Fremdvergleich standhalten, nach aufSen ausreichend zum Ausdruck kommen und einen eindeutigen
Inhalt haben. [0,5] Hier scheitert bereits der Fremdvergleich, da Amelies Arbeitskollegin weitaus
weniger verdient, weswegen nur die fremdiiblichen Zahlungen iHv EUR 1.200 als Betriebsausgaben
anerkannt werden. [0,5]

In Hbhe des unangemessenen Teiles wiirde eine Entnahme vorliegen. [+ 0,5 ZP]

[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 45]

2. Einkommensteuer [6 P]

a) Die Tierdrztin Luisa (§ 4 Abs 1 Gewinnermittlung) erwirtschaftet im Jahr 2022 einen Gewinn
iHv EUR 220.000 und einen Umsatz iHv EUR 350.000. Luisa tatigt in diesem Jahr folgende
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Investitionen: eine gebrauchte Rontgenmaschine um EUR 5.000 und eine neue Praxis
(bestehend aus Grund und Boden EUR 75.000 und Gebdude EUR 15.000).
Luisa mochte den Gewinnfreibetrag im HochstausmaR geltend machen. Berechnen Sie den
steuerpflichtigen Gewinn von Luisa und begriinden Sie Ihre L6sung. [5]

Als Tierdrztin erzielt Luisa Einkiinfte aus selbstédndiger Arbeit gem § 22 Z 1 lit b EStG. [0,5]

Der Gewinnfreibetrag bemisst sich nach der Hé6he des Gewinns (EUR 220.000) und betrégt 15% fallend.
[0,5] Der Gewinnfreibetrag betrégt 15% fiir die ersten EUR 30.000, fiir die néichsten EUR 145.000 13%
und fiir die ndchsten EUR 175.000 7%. Daher besteht ein maximal auszuschépfender Gewinnfreibetrag
iHv EUR 26.500 (4.500 + 18.850 + 3.150). [0,5]

Als Grundfreibetrag stehen ohne weitere Investitionen EUR 4.500 (15% von 30.000) zu. [0,5]

Der investitionsbedingte Freibetrag iHv EUR 22.000 (26.500 — 4.500) muss durch entsprechende
Investitionen gedeckt sein. [0,5]

Gebrauchte Réntgenmaschine: Fiir die gebrauchte Réntgenmaschine kann als gebrauchtes
Wirtschaftsgut iSd § 10 Abs 4 EStG der investitionsbedingte Gewinnfreibetrag nicht gewinnmindernd
geltend gemacht werden. [0,5]

Praxis: Das Gebdude ist eine beriicksichtigungsfdhige Investition iHv EUR 15.000 (§ 10 Abs 3 EStG).
[0,5] Nicht hingegen Grund und Boden, weil es sich hierbei um kein abnutzbares Wirtschaftsgut
handelt. [0,5]

Der investitionsbedingte Gewinnfreibetrag betrdgt daher EUR 15.000 und der gesamte
Gewinnfreibetrag EUR 19.500. [0,5]

Der steuerpflichtige Gewinn betrdgt nach Abzug des Gewinnfreibetrages EUR 200.500. [0,5]
[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 19, 114, 115]

b) Die Rechtsanwaltin Herta (Gewinnermittlung § 4 Abs 1) hat vergessen Riickstellungen fir
Abfertigungen aus den Dienstverhaltnissen der Mitarbeiter ihrer Kanzlei zu bilden. Im

Rahmen der AuRenprifung will sie dies nachholen. Muss/kann Herta die
Rickstellungsbildung nachholen? [1]

Es liegt eine Bilanzédnderung vor, weil ein richtiger Bilanzansatz durch einen anderen richtigen
Bilanzansatz ersetzt werden soll. [0,5] Da Herta als § 4 Abs 1 Gewinnermittlerin ein Wahlrecht
beziiglich der Riickstellungsbildung hat, ist eine Bilanzédnderung nur zuldssig, wenn sie wirtschaftlich
begriindet ist. [0,5]

[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 68, 101, 102]

3. Einkommensteuer [1,5 P]

Elias erwirbt am 1. April 2022 eine Eigentumswohnung und erzielt seitdem daraus Einkiinfte aus
Vermietung und Verpachtung gem § 28 EStG. Sein Steuerberater Herr Mag. Schmidt weist ihn auf
die beschleunigte AfA hin. Was ist unter der beschleunigten AfA zu verstehen? [1,5]

Grundsdtzlich betrdgt die AfA bei Gebduden 2,5% der Anschaffungs- oder Herstellungskosten, bei
Mietwohngebdéuden 1,5%. [0,5] In den ersten beiden Jahren der Anschaffung besteht allerdings eine
erhéhte (beschleunigte) Gebdudeabschreibung: [0,5] Im ersten Jahr das Dreifache und im zweiten Jahr
das Zweifache der Normalabschreibung (§ 8 Abs 1a, § 16 Abs 1 Z 8 lit e EStG). [0,5]

[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 108]

4. Einkommensteuer [4 P]

Teresa ist als Friseurin angestellt und bezog im Jahr 2021 Einkinfte iHv EUR 20.000 pro Jahr.
Aufgrund der starken Unwetter in diesem Jahr entstand bei Teresa ein Schaden an ihrem Haus
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iHv EUR 2.500 (hauptsachlich aufgrund des in das Haus eingedrungenen Hochwassers; nicht von

der Versicherung gedeckt). Aus diesem Grund hat Teresa einen Steuerberater aufgesucht und sich

bezliglich der Abzugsfahigkeit der Unwetterschdaden beraten lassen (Steuerberatungskosten: EUR
350). Wie hoch ist Teresas Steuerschuld? Begriinden Sie lhre Antwort. [4]

Als angestellte Friseurin erzielt Teresa Einklinfte aus nichtselbstdndiger Arbeit gem § 25 Z 1 EStG. [0,5]

Fiir die Ermittlung der Bemessungsgrundlage miissen von den Einkiinften in einem ersten Schritt ua
Sonderausgaben und auflergewéhnliche Belastungen abgezogen werden. [0,5] Bei den
Unwetterschidden handelt es sich um eine aufSergewéhnliche Belastung gem § 34 EStG, weil sie
aufergewdhnlich ist, zwangsldufig erwachsen ist und die wirtschaftliche Leistungsféhigkeit von Teresa
wesentlich beeintrichtigt. [0,5] Bei Katastrophenschéden besteht kein Selbstbehalt. [0,5] Die
Steuerberatungskosten stellen Sonderausgaben gem § 18 Abs 1 Z 6 EStG dar. [0,5] Nach Abzug der
Sonderausgaben und der aufSergewéhnlichen Belastung betréigt Teresas Einkommen EUR 17.150. [0,5]
In einem ndchsten Schritt ist auf das Einkommen der ESt-Tarif anzuwenden, wobei die ersten EUR
11.000 steuerfrei sind. [0,5] Die dariiberhinausgehenden EUR 6.150 unterliegen einem Steuersatz von
20% und die Steuerschuld betrégt EUR 1.230. [0,5]

[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 23, 142, 151, 154, 161]

Korperschaftsteuer [4,5 P]

Tom und Jerry sind zu je 50% an der KatzundMaus-GmbH beteiligt. Beurteilen Sie folgende
Sachverhalte aus korperschaftsteuerrechtlicher Sicht und begriinden Sie lhre Losungen.

a)

b)

Der Gesellschafter Tom Ubertragt der KatzundMaus-GmbH unentgeltlich einen PKW im Wert
von EUR 20.000. [2,5]

Die unentgeltliche Zuwendung des PKW stellt eine Vermégenszuwendung des Gesellschafters Tom an
die Gesellschaft dar. [0,5] Einlagen der Gesellschafter bleiben bei der Ermittlung des Einkommens der
Gesellschaft aufser Ansatz (§ 8 Abs 1 KStG). Dies gilt auch fiir verdeckte Einlagen. [0,5] Es handelt sich
dabei um Vermégenszuwendungen des Gesellschafters an die Gesellschaft, die alleine durch das
Gesellschaftsverhdiltnis (societatis causa) veranlasst sind (Spiegelbild der verdeckten Ausschiittung).
[0,5] Fiir die Frage nach dem Vorliegen der gesellschaftsrechtlichen Veranlassung ist der
Fremdvergleich entscheidend. Ein Dritter hdtte im vorliegenden Fall der GmbH den PKW nicht
unentgeltlich zugewendet, weshalb die gesellschaftsrechtliche Veranlassung und damit eine verdeckte
Einlage im vorliegenden Fall zu bejahen sind. [0,5] Der Gewinn der Gesellschaft erh6ht sich nicht,
vielmehr erhéhen sich nachtréglich die Anschaffungskosten der Beteiligung. [0,5]

[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 210]

Der Gesellschafter-Geschaftsfihrer Jerry erhalt fir seine Geschaftsfiihrertatigkeit jahrlich
EUR 155.000 (angemessen waren EUR 45.000). [2]

Es handelt sich um eine verdeckte Ausschiittung, weil die KatzundMaus-GmbH Jerry ohne
Gewinnverteilungsbeschluss einen Vermdgensvorteil gewdéhrt, der nach aufSen nicht unmittelbar als
Einkommensverteilung erkennbar ist. [0,5] Diese Begiinstigung hat ihre Wurzel in der
Gesellschafterstellung von Jerry (societatis causa). [0,5] Fiir die Angemessenheit des Entgelts ist der
Fremdvergleich mafigeblich. In diesem Fall liegt das Entgelt klar iiber einem fremdiiblichen Entgelt.
[0,5] Der fremduniibliche Teil iHv EUR 110.000 ist als verdeckte Ausschiittung dem Gewinn
hinzuzurechnen. Bei der Gesellschaft sind nur EUR 45.000 als Betriebsausgaben anzuerkennen. [0,5]

[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 209]
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6. Korperschaftsteuer [2 P]

Die niederosterreichische Gemeinde Alland halt Beteiligungen an mehreren GmbHs. Aus diesen
Beteiligungen erwirtschaftet sie jahrliche Dividenden. Unterliegt die Gemeinde Alland damit der
Korperschaftsteuer? [2]

Bei der Gemeinde Alland handelt es sich um eine Kérperschaft éffentlichen Rechts (K6R) und als solche
ist sie grundsdtzlich von der Kérperschaftsteuer befreit. [0,5] Allerdings unterliegen auch K6R mit
gewissen Kapitaleinkiinften der sog beschridnkten Steuerpflicht der zweiten Art (§ 21 Abs 2 KStG). [0,5]
Gem § 21 Abs 2 Z 1 KStG sind Beteiligungsertrdge iSd § 10 KStG jedoch davon ausgenommen. [0,5] Bei
Dividenden handelt es sich um Gewinnanteile jeder Art auf Grund einer Beteiligung an inléndischen
Kapitalgesellschaften iSd § 10 KStG, weshalb die Gemeinde Alland mit diesen Einkiinften nicht der
Kérperschaftsteuer unterliegt. [0,5]

[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 205, 211]

7. Umgriindungssteuerrecht [1 P]

Johnny und Amber sind zu je 50% an einer Film-OG (ein Produktions- und ein
Vermarktungsbetrieb) beteiligt. Da sich die beiden zerstritten haben, mochten sie ab sofort
getrennte Wege gehen. Dies soll moglichst steuerschonend geschehen. Welche Moglichkeit
besteht nach dem Umgriindungssteuergesetz? [1]

Es besteht die Mdglichkeit der Realteilung nach Art V UmgrStG. [0,5] Diese ist gegeben, weil eine
Personengesellschaft das Gesellschaftsvermdgen in Form von Betrieben auf ihre Gesellschafter aufteilt.
[0,5]

[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 265]
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Teil 2 -

Umsatzsteuer, Grunderwerbsteuer, Gebiihren, Verfahrensrecht, Finanzstrafrecht [25 P]

1. Umsatzsteuer [7,5 P]

a)

b)

c)

Der in Wien ansdssige Rechtsanwalt Mario berdt den in Serbien ansassigen
Restaurantbetreiber Michael sowie die in der Schweiz anséassige Luise (Nichtunternehmerin)
in juristischen Fragen. Beurteilen Sie den Sachverhalt aus umsatzsteuerrechtlicher Sicht! [3]

Michael: Bei der juristischen Beratung handelt es sich um eine sonstige Leistung iSd § 3a Abs 1 UStG.
[0,5] Fiir diese gilt bei B2B-Geschdiften (Michael ist Unternehmer) das Bestimmungslandprinzip, die
Leistung ist am Empfdngerort steuerbar, also in Serbien (§ 3a Abs 6 UStG). [0,5]

Luise: Nach der Grundregel des § 3a Abs 7 UStG wiirde bei B2C-Geschdften (Luise ist
Nichtunternehmerin) grds das Ursprungslandprinzip gelten. [0,5] Da es sich bei der rechtlichen
Beratung aber um eine in § 3a Abs 14 aufgezéhlte Katalogleistung handelt [0,5], die an eine
Nichtunternehmerin in einem Drittland (Schweiz) erbracht wird [0,5], ist die Leistung am Empfidngerort
in der Schweiz steuerbar. [0,5]

[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 316, 318, 322]

Die in Wien tatige Grafikdesignerin Margret (Kleinunternehmerin) besucht in Berlin eine IT-
Messe. Dort erwirbt sie technisches Equipment im Wert von EUR 12.000. Beurteilen Sie den
Sachverhalt aus umsatzsteuerrechtlicher Sicht! [1,5]

Margret ist Kleinunternehmerin und daher Schwelllenerwerberin (Art 1 Abs 4ff BMR). [0,5] Sie
liberschreitet mit ihren Umsdtzen die Erwerbsschwelle von EUR 11.000, es handelt sich daher um einen
ig Erwerb. [0,5] Dieser ist nach dem Bestimmungslandprinzip in Osterreich steuerbar. [0,5]

[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 356, 358]

Der Osterreichische Handelsvertreter Oliver vermittelt im Auftrag des franzdsischen
Unternehmers Ulrich die Programmierung einer Software durch den Osterreichischen
selbststandigen Informatiker Toni. Dieser programmiert die Software ausschlieBlich in
Osterreich. Beurteilen Sie den Sachverhalt aus umsatzsteuerrechtlicher Sicht! [3]

Es liegen zwei verschiedene B2B-Umsditze vor:

Die Vermittlungsleistung durch Oliver stellt eine sonstige Leistung dar. [0,5] Da sie an einen
Unternehmer (Ulrich) erbracht wird, gilt das Bestimmungslandprinzip (§ 3a Abs 6 UStG) [0,5], der
Leistungsort ist daher Frankreich und die Vermittlung ist dort steuerbar. [0,5]

Bei der Programmierung eigens angefertigter Software handelt es sich um eine sonstige Leistung im
B2B-Bereich. [0,5] Wiederum wird sie an einen Unternehmer erbracht und das
Bestimmungslandprinzip gem § 3a Abs 6 UStG ist anwendbar. [0,5] Die Leistung ist daher in Frankreich
steuerbar. [0,5]

[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 316, 318, 319]

2. Umsatzsteuer [5,5 P]

a)

Der Steuerberater Walter kauft im Mai 2017 ein Haus, das Teil seines Anlagevermogens wird
und seinem Unternehmen zugeordnet ist. 50% nutzt er privat. Die Vorsteuern betragen
insgesamt EUR 100.000. Im Jahr 2022 verkauft er das Haus. In welchem AusmaR steht Walter
im Jahr 2017 der Vorsteuerabzug zu? Welche umsatzsteuerrechtlichen Konsequenzen hat der
Verkauf des Hauses im Jahr 20227 [4,5]

Der Vorsteuerabzug steht dem Leistungsempfénger nur zu, wenn Leistungen fiir Zwecke seines
Unternehmens erbracht worden sind (§ 12 Abs 1 Z 1 UStG). [0,5] Bei gemischt genutzten Gebduden
entfdllt fiir den privat genutzten Teil der Vorsteuerabzug (§ 12 Abs 3 Z 4 UStG) [0,5], weshalb Walter
auch nur einen Vorsteuerabzug iHv EUR 50.000 geltend machen kann. [0,5] Die Verdufserung des
Grundstiicks ist steuerfrei (§ 6 Abs 1 Z 9 lit a UStG) [0,5], bedeutet aber zugleich eine Anderung der fiir
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den Vorsteuerabzug mafigeblichen Verhdltnisse. [0,5] Walter muss den Vorsteuerabzug anteilsmdéfig
riickgdngig machen (§ 12 Abs 10 UStG; Berichtigung des Vorsteuerabzugs). [0,5] Bei Grundstiicken
betrdigt der Berichtigungszeitraum 19 Jahre nach dem Jahr der erstmaligen Verwendung [0,5], jedes
Jahr wird ein Zwanzigstel berichtigt. Der Vorsteuerabzug ist daher zu 15/20 (EUR 37.500) riickgéngig
zu machen [0,5], oder Walter nutzt die Option zur Steuerpflicht gem § 6 Abs 2 UStG. [0,5]

[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 335, 342f]

b) Katrin ist Antiquitdtenhandlerin und hat vor zwei Jahren eine wertvolle Vase um EUR 5.000
von privater Seite erworben. Nun verkauft sie diese um EUR 6.200 an eine Kundin in ihrem
Laden. Berechnen Sie die USt! [1]

Hier kann gem § 24 UStG die Differenzbesteuerung angewandt werden, wobei die
Bemessungsgrundlage fiir die USt der Unterschiedsbetrag zwischen dem Verkaufspreis und dem
Einkaufspreis ist. [0,5] Die USt betrdgt daher EUR 200 (1.200/1,2= 1.000; 1.000 x 0,2 = 200). [0,5] Die
Umsatzsteuer gehért nicht zur Bemessungsgrundlage und ist daher aus der Differenz herauszurechnen.

[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 329]

3. Grunderwerbsteuer und Gebiihren [5,5 P]

a) Anton und Berta sind je zu 48% an einer grundstiicksbesitzenden Immo-OG beteiligt, Corina
hilt einen Anteil iHv 4%. Im Jahr 2019 verkauft Anton seinen Anteil an Xaver, im Jahr 2020
verkauft Berta ihren Anteil an Yasmin. Im Jahr 2022 verkauft Corina ihren Anteil an Zac.
Beurteilen Sie den Sachverhalt aus grunderwerbsteuerrechtlicher Sicht! [2,5]

In Betracht kommt eine Grunderwerbsteuerpflicht aufgrund eines Gesellschafterwechsels gem § 1 Abs 2a
GrEStG. [0,5] Dazu miissen innerhalb von 5 Jahren mindestens 95% der Anteile am Gesellschaftsvermdgen
auf neue Gesellschafter iibergehen. [0,5] Im Jahr 2019 hat Anton 48% der Anteile (ibertragen, im Jahr 2020
Berta weitere 48%, wodurch insgesamt 96% der Anteile (ibertragen wurden. [0,5] Mit der
Anteilsiibertragung im Jahr 2020 durch Berta wird der Tatbestand des § 1 Abs 2a GrEstG erfiillt, weil
innerhalb der fiinfjéhrigen Frist mindestens 95% der Anteile auf neue Gesellschafter (ibertragen wurden.
[0,5] Der Verkauf der Anteile an Zac im Jahr 2022 ist daher fiir die GrESt-Pflicht in diesem Fall unbeachtlich.
[0,5]

[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 463]

b) Variante zu a): Wirde sich etwas dndern, wenn Anton seinen Anteil bereits im Jahr 2015 an
Xaver verkauft? [1]

In diesem Fall éndert sich der Gesellschafterbestand nicht ausreichend innerhalb von fiinf Jahren [0,5],
weshalb keine GrESt-Pflicht entsteht. [0,5] [Alternativ: Es kommt darauf an, zu welchem Zeitpunkt im Jahr
2015 und 2020 verkauft wird, je nachdem sind 5 Jahre vergangen und es entsteht eine GrESt-Pflicht. [1]]

[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 463]

¢) Anna und John befinden sich seit Jahren in einem langwierigen Scheidungsprozess. SchlieBlich
einigen sie sich aulRergerichtlich und John verpflichtet sich in einer Scheidungsfolgenvereinbarung
zu einer einmaligen Unterhaltszahlung iHv EUR 500.000. Beurteilen Sie den Fall aus
gebihrenrechtlicher Sicht und begriinden Sie Ihre Losung! [2]

Es handelt sich bei der Scheidungsfolgenvereinbarung um einen auflergerichtlichen Vergleich, der gem § 33
TP 20 GebG gebiihrenpflichtig ist. [0,5] Da es sich um einen Vergleich (iber eine anhéngige Rechtsstreitigkeit
handelt, betrdgt die Vergleichsgebiihr 1% [0,5]. Die Bemessungsgrundlage ist der verglichene Betrag (EUR
500.000) [0,5], die Rechtsgeschdiftsgeblihr betrégt daher EUR 5.000 (500.000 x 0,01). [0,5]

[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 512]
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4. Verfahrensrecht [4,5 P]

a) Der Unternehmer Otto erhielt im Mai 2017 einen Abgabenbescheid. Ottos kirzlich
eingestellter Assistent war damals mit seiner neuen Tatigkeit Uberfordert und libersah den
Bescheid, wodurch Otto die Abgabe niemals entrichtete. Das zustdndige Finanzamt ist
chronisch Uberlastet, weshalb der Sachverhalt dort erst im Juni 2022 wieder bearbeitet wird.
Muss Otto die Abgabe zu diesem Zeitpunkt noch entrichten? [2,5]

Zu priifen ist, ob das Recht der Behdrde, eine bereits festgesetzte Abgabe einzuheben, verjdhrt ist
(Einhebungsverjéhrung; § 238 BAO). [0,5] Die Einhebungsverjéhrung beginnt mit Ablauf des Jahres, in
dem die Abgabe fillig geworden ist und betrdgt fiinf Jahre. [0,5] Da die Filligkeit der Abgabe gem §
210 BAO einen Monat nach Bescheiderlassung eintritt (also Juni 2017) [0,5], begann die Frist fiir die
Einhebungsverjéhrung mit Ablauf des Jahres 2017 zu laufen. [0,5] Daher verjéhrt das Recht die Abgabe
einzuheben erst mit Ablauf des Jahres 2022 und Otto hat die Abgabe zu entrichten. [0,5]

[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 568, 571]

b) Christian steckt in finanziellen Schwierigkeiten, weshalb ihm sein (getrennt lebender)
wohlhabender Freund Max im Jahr 2019 EUR 10.000 schenkt. Als Christian im Jahr 2022
auBerdem seine Arbeit verliert, schenkt Max ihm zur Aufheiterung ein Auto (Wert: EUR
20.000). Beurteilen Sie den Fall aus verfahrensrechtlicher Sicht! Welche abgabenrechtlichen
Pflichten treffen Christian und Max und in welchem Zeitraum? [2]

Anzeigepflichtig sind sowohl Schenkungen von Bargeld, also auch von beweglichen kérperlichen
Gegenstidnden wie einem Auto (§ 121a Abs 1 BAO). [0,5] Es besteht keine Ausnahme von der
Anzeigepflicht, weil Max Christian mehr als EUR 15.000 innerhalb von 5 Jahren geschenkt hat und sie
keine Angehdrigen iSd § 25 BAO sind. [0,5] Die Anzeige ist daher innerhalb von 3 Monaten ab dem
Erwerb, mit dem die mafigebliche Betragsgrenze (EUR 15.000) iiberschritten wurde, zu erstatten (§
121a Abs 4 BAO). [0,5] In diesem Fall also innerhalb von 3 Monaten nach der Schenkung des Autos.
[0,5]

[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 564/1]

5. Finanzstrafrecht [2 P]

Die Unternehmerin Klara behauptet in ihrer Steuererklarung, wider besseren Wissens, ihre
Urlaubsreise nach Thailand sei eine Dienstreise gewesen und macht die Kosten (EUR 5.000) daftr
als Betriebsausgabe geltend. Der Bescheid wird entsprechend erlassen. Welches
finanzstrafrechtliche Delikt liegt vor und wer ist dafir zustandig? [2]
Es handelt sich um eine Abgabenhinterziehung gem § 33 FinStrG [0,5], weil Klara vorsdtzlich unter
Verletzung ihrer abgabenrechtlichen Anzeige-, Offenlegungs- bzw. Wahrheitspflicht eine
Abgabeverkiirzung (Abgabe zu Unrecht zu niedrig festgesetzt) bewirkt hat. [0,5] Eine
Gerichtszustéindigkeit liegt nicht vor, weil der strafbestimmende Wertbetrag EUR 100.000 nicht
ibersteigt. [0,5] Folglich ist die Finanzstrafbehérde zustdndig (§ 53 Abs 6 FinStrG). [0,5]
Finanzstrafbehérde ist, weil es sich um kein Finanzvergehen im Bereich der Zollverwaltung handelt, das
Amt fiir Betrugsbekdmpfung (§ 58 Abs 1 lit b FinStrG). [+ 0,5 ZP]

[Doralt, Steuerrecht 2022 Tz 599, 603ff]



